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PRANIE PIENIEDZY

Prewencja odpowiedzialnosci i obrona przed
zarzutem z art. 299 k.k.

Poradnik ekspercki: kwalifikacja prawna e Zrédto majgtku e umysinos¢ e AML/KYC e obrona dowodowa e zabezpieczenie
mienia e orzecznictwo SN i prawo UE

Opracowanie ma charakter analityczny i edukacyjny. Nie jest opinig dotyczaca konkretnych akt sprawy. Zastosowanie
tez wymaga weryfikacji dat czynéw, czasowego obowiazywania przepiséw, materiatu dowodowego i statusu

uczestnikow. Zapobieganie zarzutowi oznacza legalnos¢ i transparentnosc¢ dziatan, nigdy zatajenie dowodoéw, fatszywe
dokumentowanie transakcji ani obchodzenie obowigzkéw AML.

STRESZCZENIE DLA PRAKTYKI

Obrona w sprawie o pranie pieniedzy nie polega na wykazaniu, ze transakcja byta typowa, zyskowna lub
dokonana przez bank. Koncentruje sie na zakwestionowaniu elementéw ustawowego typu czynu: przestepczego
zrédta okreslonych wartosci, konkretnego zachowania przypisanego podejrzanemu, strony podmiotowe;j,
kwalifikacji ilosciowej oraz - w granicach odpowiedniej czesci przepisu - ustawowych cech dziatania.

Trzy poziomy trzeba od siebie oddzieli¢: (1) ,red flag” w systemie AML, czyli czynnik ryzyka wymagajacy analizy przez
instytucje obowigzang; (2) procesowe podejrzenie przestepstwa, uzasadniajace czynnosci organéw; (3) udowodnienie
znamion przestepstwa w postepowaniu karnym. Prég dla zgtoszenia AML nie jest tym samym co standard
prawomocnego skazania. Sam raport do GIIF nie zastepuje dowodu winy.

Fundamenty judykatury: uchwata SN (7) z 18.12.2013 r., | KZP 19/13: majatek moze pochodzi¢ bezposrednio lub
posrednio z czynu, a sprawca czynu zrodtowego moze odpowiadaé rowniez za pranie; uchwata SN (7) z 24.06.2015 ., |
KZP 5/15: nie wolno automatycznie kwalifikowac catego salda mieszanego rachunku jako majatku ,brudnego”, a
koncowy zwrot o utrudnieniu wykrycia odnosi sie do ,innych czynnosci”, nie zas do kazdej czynnos$ci nazwanej. Wyrok

SN z 05.03.2015 r., lll KK 407/14, chroni przed utozsamianiem zrédta nieudokumentowanego z przestepczym. [O1-
03]
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CZESC I. RAMY PRAWNE | WARUNKI ODPOWIEDZIALNOSCI
1. Aktualne Zrédia prawa i zasada miedzyczasowa

Podstawe odpowiedzialnosci karnej stanowi art. 299 ustawy z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny. Na dzien
sporzadzenia opracowania uwzgledniono tekst jednolity ogtoszony 16 pazdziernika 2026 r. w Dz.U. 2026 poz. 1342.
Obowigzki zapobiegawcze wynikajg zasadniczo z ustawy z 1 marca 2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu (tekst jednolity Dz.U. 2025 poz. 644 z pézn. zm., w tym nowelizacjg Dz.U. 2026 poz. 1206).
Postepowanie reguluje Kodeks postepowania karnego (tekst jednolity Dz.U. 2026 poz. 490 z pézn. zm.). [P1-P3]

W sprawie konkretnej transakcji nalezy odtworzy¢ brzmienie art. 299 k.k. w dacie czynu i zastosowac art.
4 § 1 k.k., jezeli doszto do zmiany ustawy. Przepisy o przeciwdziataniu praniu pieniedzy i przepisy karne nie sa
tozsame: niewykonanie okreslonego obowigzku AML moze rodzi¢ odrebng odpowiedzialno$¢ administracyjng albo
- w odpowiednich wypadkach - karng, lecz nie dowodzi samo przez sie popetnienia czynu z art. 299 § 1 k.k.

Na poziomie unijnym odrézni¢ nalezy dyrektywe (UE) 2018/1673 o zwalczaniu prania pieniedzy za pomocg $srodkéw
prawnokarnych, bedacg istotnym kontekstem wyktadni, od regulacji prewencyjnych AML. Rozporzadzenie (UE)
2024/1624 (AMLR) bedzie co do zasady stosowane od 10 lipca 2027 r., nie od daty jego przyjecia w 2024 r.
Dyrektywa (UE) 2024/1640 przewiduje etapowe terminy transpozycji, dlatego poszczegdlnych przysztych
obowiagzkéw nie mozna bezkrytycznie przedstawiac jako juz obowigzujacych w pazdzierniku 2026 r. [UE1-UE3]

2. Konstrukeja art. 299 k.k. - szes¢ pozioméw badania

1. Przedmiot czynnosci: zindywidualizowane srodki ptatnicze, instrumenty finansowe, papiery wartosciowe, wartosci
dewizowe, prawa majatkowe lub inne mienie ruchome albo nieruchomosci.

2. Pochodzenie: zwigzek tego mienia z korzyscig powstata przy popetnieniu czynu zabronionego; dopuszczalny jest
zwigzek posredni, jednak musi zosta¢ dowodowo wykazany.

3. Czynnos¢: jedna z ustawowo wymienionych postaci dziatania, np. przyjecie, posiadanie, uzywanie, przekazanie,
ukrycie, transfer, konwersja, pomoc w przeniesieniu wtasnosci albo inne zachowanie spetniajace warunki
koncowej klauzuli.

4. Podmiot: co do zasady sprawca & 1 moze by¢ kazda osoba, natomiast § 2 ma charakter szczegélny zwigzany z
wykonywaniem czynnosci w okreslonych podmiotach.

5. Strona podmiotowa: umysinos¢; dowody wiedzy i godzenia sie na okolicznosci przestepczego pochodzenia
podlegaja indywidualnej ocenie.

6. Zakres: data, miejsce, kwoty, uczestnicy, ewentualne porozumienie, znaczna korzys¢, przygotowanie, przepadek i
ewentualne przestanki z § 8.

Zagrozenie dla czynu podstawowego z art. 299 § 1i § 2 wynosi od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnosci; przy
dziataniu w porozumieniu z innymi osobami (§ 5) lub osiggnieciu znacznej korzysci (§ 6) - od roku do 10 lat. Karalne jest
takze przygotowanie opisane w § 6a (do 3 lat). Art. 299 § 7 ustanawia szczegdlng podstawe obligatoryjnego przepadku
z zastrzezeniem zwrotu osobie uprawnionej, a § 8 - wyjatkowe rozwigzania dotyczace wspoétpracy ze $ciganiem, o
$cisle okreslonych warunkach. [P1]

3. Przestepstwo Zrédlowe: co wlasciwie nalezy udowodnié?

Zwiazek korzysci z czynem zabronionym nie moze zostaé zastgpiony ogdlng narracja o ,niejasnej dziatalnosci”, gotéwce
lub rzekomej ,fikcyjnosci biznesu”. Dla obrony fundamentalne jest zadanie odpowiedzi: jaki czyn zabroniony ma by¢
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zrodtem korzysci; kiedy i w jakim mechanizmie doszto do jego popetnienia; na czym polega uzyskana korzys¢; jak i w
ktorej czesci przetozyta sie na mienie objete zarzutem; jak organ wyklucza alternatywne legalne Zrédta?

Orzeczenie SN Il KK 407/14 nie ustanawia wymogu prawomocnego skazania za przestepstwo bazowe ani obowigzku
poznania kazdej okolicznosci tego czynu. Nakazuje natomiast powigzanie ustalerr o pochodzeniu mienia z czynem
zabronionym, nie z sama nieudokumentowana historig transakcji. Dyrektywa 2018/1673 w art. 3 ust. 3 wyraznie
wyklucza wymég uprzedniego skazania za aktywnosc¢ zrédtowa oraz dopuszcza ustalenie kryminalnego pochodzenia
bez odtworzenia wszystkich elementéw tej aktywnosci, w tym tozsamosci jej sprawcy. W konkretnej sprawie zakres
ustalen musi jednak odpowiadac polskiej ustawie i standardom dowodowym procesu karnego. [O3; UE1]

Nie nalezy utozsamiac¢ czterech réznych tez: ,osoba nie ujawnita zrodta” - ,zrodto jest sprzeczne z prawem” - ,mienie
pochodzi z czynu zabronionego” - ,oskarzony umyslnie uczestniczyt w praniu”. Kazda wymaga odrebnej podstawy
faktycznej. Deficyt dokumentéw moze uruchomié czynnosci sprawdzajace i ocene ryzyka, ale nie jest logicznym
substytutem dowodu wszystkich kolejnych tez.

4. Autopranie, przyjecie sSrodkéw i czynnosci o charakterze neutralnym

Po uchwale | KZP 19/13 nie da sie skutecznie twierdzi¢, ze sprawca czynu bazowego z definicji nie moze popetnic¢
przestepstwa z art. 299 k.k. Jednoczesnie nie wolno rezygnowac z analizy, czy zarzucane zachowanie realizuje odrebny
typ czynu: fakt wczesniejszego przestepstwa nie powinien prowadzi¢ do mechanicznego wielokrotnego przypisywania
tej samej czynnosci, bez wyjasnienia czasowego, przedmiotowego i prawnego rozdzielenia poszczegdlnych zachowan.

Przyktadowo - legalne w swej naturze prowadzenie rachunku, ksiegowanie faktury lub odbiér naleznosci nie sg
automatycznie ,bezpieczne”, jezeli osoba umysinie wykonuje czynno$¢ na mieniu pochodzacym z czynu zabronionego.
Z drugiej strony sama nazwa czynnosci gospodarczej nie wystarcza do przypisania winy. Obrona bada ekonomiczna
tres$¢ swiadczenia, kontekst czasowy, zakres dostepnej wiedzy, rzeczywiste uprawnienia do rachunku i cele operacyjne.

5. »Inne czynnosci” i ograniczenie argumentu o braku zamiaru ukrycia

W uchwale | KZP 5/15 SN wskazat, ze zamieszczony w koncowej czesci art. 299 § 1 k.k. zwrot o mozliwosci
udaremnienia lub znacznego utrudnienia wykrycia dotyczy tylko kategorii ,innych czynnosci”, a nie wszystkich
ustawowo nazwanych sposobdw dziatania. Nie jest wiec trafng obrong uniwersalne stwierdzenie: ,nie chciatem ukry¢
pieniedzy, wiec nie mogtem ich prac¢”. Dla czynnosci nazwanych trzeba zbadac ich ustawowy charakter i umyslnosé
wzgledem pochodzenia mienia; w odniesieniu do ,innych czynnosci” dochodzi analiza obiektywnej zdolnosci do
utrudnienia wykrycia. [02]

6. Strona podmiotowa: wiedza, zamiar bezposredni i ewentualny

Art. 299 § 1 k.k. jest przestepstwem umysinym. W praktyce oskarzenie rekonstruuje wiedze lub godzenie sie na
przestepcze pochodzenie ze $ladéw posrednich: ostrzezen, korespondencji, negocjacji ceny, nienaturalnego podziatu
rél, sprzecznych instrukcji, realnej kontroli nad srodkami, powtarzalnosci nietypowych operacji, wczesniejszych
doswiadczen i zachowania po uzyskaniu informacji ostrzegawczych. Sam fakt posiadania znaczacego majatku albo
przeprowadzenia operacji gotdwkowej nie stanowi samodzielnie dowodu zamiaru.

Dokumenty z okresu sprzed transakcji maja szczegdlng wartosc: zapytania KYC, konsultacje z dziatem ksiegowosci,
wpisy o weryfikacji beneficjenta rzeczywistego, sprawdzanie podstawy ptatnosci, zadanie faktury lub umowy, e-maile o
wstrzymaniu czynnosci do czasu wyjasnien. Ich znaczenia nie nalezy jednak przecenia¢: formalna lista kontrolna nie
chroni, gdy oskarzony réwnoczesnie faktycznie wie o przestepczym pochodzeniu mienia.

Dyrektywa 2018/1673 w art. 3 ust. 2 dopuszcza, aby panstwa penalizowaty réwniez sytuacje, w ktérych sprawca
podejrzewat lub powinien byt wiedzie¢ o Zrédle majatku. Nie oznacza to automatycznego przeniesienia kazdej
przewidzianej tam opcji na art. 299 § 1 polskiego k.k.; o granicach odpowiedzialnosci przesadza krajowa ustawa, a
dyrektywa nie moze sama rozszerzac przestepstwa na niekorzysc¢ jednostki. [UE1]
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CZESC Il. LEGALNE ZAPOBIEGANIE RYZYKU ZARZUTU

7. Organizacja przeplywu pieniedzy i dowod6w legalnego pochodzenia

Najskuteczniejsza prewencja to zorganizowanie obrotu tak, aby prawdziwy cel i tres¢ ekonomiczna czynnosci byty
mozliwe do wykazania bez rekonstrukcji dokonywanej dopiero po wszczeciu dochodzenia. Dla podmiotow
gospodarczych oznacza to spojnos¢ umoéw, faktur, wydan towaru, sprawozdawczosci, wpiséw ksiegowych, deklaracji
podatkowych, rachunkéow i dokumentéw transportowych; dla oséb prywatnych - zachowanie dokumentacji sprzedazy
majatku, darowizny, spadku, pozyczki, wynagrodzenia, oszczednosci i innych rzeczywistych zrédet.

Podstawa prawna i gospodarcza: pisemna umowa z zatacznikami, opisem Swiadczenia i rzeczywistym
harmonogramem.

Weryfikacja stron: dokumenty rejestrowe, umocowanie reprezentantéw, beneficjent rzeczywisty, podstawowe
relacje wtascicielskie oraz zakres rzeczywistej dziatalnosci.

Dokumenty wykonania: protokoty odbioru, raporty prac, korespondencja, dokumenty dostawy, potwierdzenia
ustug i praw do przedmiotu transakgji.

Sciezka pienigdza: potwierdzenia przelewdw, wyciagi, rozrachunki, rozliczenie zaliczek i zwrotéw, dokumentacja
walutowa oraz powigzanie kwoty z konkretnym zobowigzaniem.

Zrédto $rodkow, jesli charakter transakeji tego wymaga: akty notarialne, dowody uzyskania dochodu, dziedziczenia
lub darowizny, dokumenty pozyczek i sprzedazy aktywoéw; weryfikacja autentycznosci.

Nota ryzyka: jakie czerwone flagi zauwazono, jakie wyjasnienia uzyskano, kto podjat decyzje i dlaczego byty one
racjonalne na date transakgji.

e Retencja i bezpieczenstwo: integralno$¢ plikow, uprawnienia dostepu, oryginaty, kopie zgodne z prawem i
datowana historia zmian.

Dla instytucji obowigzanych art. 49 ustawy AML ustanawia jako regute piecioletni okres przechowywania wskazanych
danych i dowodow, liczony wedtug ustawowych punktéw poczatkowych, z odrebnymi wyjatkami. Nie oznacza to
piecioletniego ,bezpiecznego terminu” niszczenia dowoddow w toczacej sie sprawie karnej ani zniesienia innych
obowiagzkéw retencyjnych. [P2]

8. Kontrahent wysokiego ryzyka: co sprawdzi¢ przed zawarciem umowy?

Standard starannosci nie jest jednolity dla wszystkich. Osoba fizyczna niezawodowo sprzedajaca swéj uzywany
samochdéd ma inne mozliwosci i obowiazki niz bank, kantor, dostawca ustug kryptoaktywéw czy kancelaria dziatajagca w
zakresie czynnosci objetych art. 2 ust. 1 pkt 14 ustawy AML. Uczciwa transakcja nie powinna by¢ oceniana wytgcznie
w Swietle pdzniejszej wiedzy o kontrahencie; kluczowe jest to, co byto wiadome albo racjonalnie dostepne
uczestnikowi w chwili dziatania.

1. Potwierdz tozsamosc i umocowanie osoby wystepujacej za kontrahenta; poréwnaj deklarowang dziatalnos¢ z
dokumentami publicznymi i historig wspotpracy.

2. Wyjasnij rzeczywisty przedmiot i gospodarczy sens operacji; szczegdlnie gdy struktura ptatnosci odbiega od
umowy.

3. Zweryfikuj, kto jest uprawnionym odbiorca ptatnosci i dlaczego ewentualna ptatno$¢ ma zostaé¢ wykonana osobie
trzeciej.

4. Przeanalizuj ryzyko sankcyjne, korupcyjne, podatkowe oraz pochodzenie aktywéw w skali adekwatnej do
charakteru czynnosci.

5. W przypadku sygnatéw alarmowych wstrzymaj decyzje biznesowa i zasiegnij porady prawnej; instytucja
obowiazana realizuje dodatkowo ustawowe reguty AML i ewentualne zawiadomienia.
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6. Zapisz faktyczny rezultat analizy i tozsamos¢ osoby decyzyjnej; nie tworz dokumentacji pozornej ani wstecznie

datowanej.

9. Sygnaly ostrzegawcze - przestanki kontroli, nie domniemanie winy

Sytuacja Ryzyko wymagajace wyjasnienia Bezpieczna reakcja zgodna z prawem

Niewyjasniona ptatnos$c od osoby trzeciej

Duza gotéwka bez racjonalnego kontekstu

Krétka sekwencja wielu przelewéw

Spotki bez realnej dziatalnosci

Aktywa cyfrowe i zewnetrzne portfele

Podejrzenie karuzeli fakturowej

Niejasna podstawa swiadczenia i wtasciciel
srodkéw

Trudniejsza rekonstrukcja zrédta i obiegu

Mozliwe ukrycie $ciezki pienigdza

Pozorne swiadczenie lub niejawna kontrola

Niepetna identyfikacja stron i transferéw

Zwiazek ptatnosci z czynem podatkowym

Ustali¢ podstawe prawna, strone
$wiadczenia i Zrédto finansowania

Dokumentowac rzeczywista przyczyne oraz
spetni¢ obowiagzki wtasciwe dla danej
czynnosci

Weryfikowac cel i kontrahentéw, zachowac
autentyczne dowody

Zweryfikowac gospodarcze wykonanie
uméw oraz beneficjentéw

Korzystac z legalnych ustug, dokumentowac
nabycie i rozliczenie

Audyt dostaw i faktur, badanie dostawcéw,
konsultacja prawna

Celowe dzielenie transakgji, postugiwanie sie cudzym rachunkiem dla ukrycia dysponenta, tworzenie

fikcyjnych tytutéw przelewdw, antydatowanie faktur czy niszczenie korespondencji nie stanowig sposobéw

,ograniczania ryzyka”. Moga tworzy¢ osobne podstawy odpowiedzialnosci i istotne dowody zamiaru. Nie wolno

utozsamiac przejrzystego planowania podatkowego lub korporacyjnego z tworzeniem struktur pozornych.

10. Kto jest instytucja obowigzang i jakie ma obowiazki?

Art. 2 ustawy AML wskazuje katalog instytucji obowigzanych. Obejmuje on podmioty finansowe i liczne kategorie

zawodowe lub dziatalnosci regulowanych, a takze - w ustawowo okreslonym zakresie - adwokatéw, radcéw

prawnych, prawnikéw zagranicznych i doradcéw podatkowych. Nie kazda porada prawna czyni z adwokata instytucje

obowiagzang w tej konkretnej sprawie. Dla kancelarii decyduje czynnos$¢ objeta katalogiem ustawowym, np. okreslone

transakcje nieruchomosciowe, korporacyjne lub finansowe, oraz faktyczny zakres zaangazowania. Aktualny zakres

trzeba analizowaé z uwzglednieniem nowelizacji obowigzujacej od 29.09.2026 r. [P2]

Podstawowe grupy obowigzkéw podmiotéw objetych rezimem AML: ocena ryzyka dziatalnosci i klienta (art. 27, 33),

identyfikacja klienta i beneficjenta rzeczywistego, weryfikacja tozsamosci, rozpoznanie celu relacji oraz biezacy
monitoring (art. 34-35), stosowanie srodkdéw wzmozonych w sytuacjach ustawowych (art. 43 i nast.), analiza transakcji

nietypowych, procedury wewnetrzne (art. 50), szkolenie (art. 52), retencja (art. 49) oraz wymagane informacje do GIIF.

[P2;11]

Warto odrézni¢ przestanki zawiadomienia o podejrzanych okolicznos$ciach (art. 74) od zawiadomienia dotyczacego

okreslonej transakcji lub wartosci majatkowych (art. 86). W kazdym przypadku wtasciwy jest aktualny tryb ustawowy

oraz oficjalne wskazéwki GIIF. Nie wolno ujawnia¢ informacji objetych zakazem ,tipping-off” ani informowac

kontrahenta o zawiadomieniu w sposdb sprzeczny z art. 54 ustawy; wyjatki majg granice ustawowe. [P2; 11]

1. Specyfika kancelarii adwokackiej: tajemnica, obrona i transakcje

Ochrona tajemnicy obronczej i doradztwa zwigzanego z procesem wymaga autonomicznej analizy. Art. 75 ustawy AML

przewiduje wytaczenie wskazanych obowigzkéw przekazywania informacji i zawiadomien dla profesjonalnych
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prawnikéw z art. 2 ust. 1 pkt 14, gdy informacje uzyskano podczas ustalania sytuacji prawnej klienta w zwigzku z
postepowaniem sadowym, jego obrony, reprezentacji lub zastepstwa w takim postepowaniu albo porady o wszczeciu
lub uniknieciu postepowania. Znaczenie ma rzeczywisty charakter ustugi, nie sama nazwa umowy. [P2]

Wytaczenie art. 75 nie oznacza immunitetu wobec dziatalnosci polegajacej na Swiadomym uczestnictwie w praniu
pieniedzy, ani generalnego zwolnienia z obowiazkéw przy obstudze operacji gospodarczych objetych rezimem AML.
Granice pomiedzy ochrong informacji uzyskanych w celu prowadzenia obrony a udziatem prawnika w organizacji
transakcji trzeba ocenia¢ oddzielnie. Orzecznictwo TSUE C-305/05 oraz ETPC Michaud przeciwko Francji potwierdza
znaczenie tej granicy i szczegdlny status zawodowego sekretu prawnego w kontekscie praw podstawowych. [UE5-
UE6]

Rekomendowany standard kancelarii: przy przyjeciu zlecenia sklasyfikowad, czy dotyczy reprezentacji procesowej,
doradztwa transakcyjnego czy modelu mieszanego; okresli¢ zakres zastosowania ustawy AML, oddzieli¢ zespoty i
zasoby informacyjne stosownie do tajemnicy, prowadzi¢ proporcjonalne czynnosci KYC, dokumentowa¢ konflikt
intereséw, a honorarium i rachunki rozlicza¢ w sposéb mozliwy do odtworzenia. W razie watpliwosci zastosowac
indywidualng ocene prawng i etyczna.

12. Nieruchomosci, pozyczki prywatne, darowizny i transakcje rodzinne

Przeniesienie srodkéw w rodzinie nie jest samo przez sie praniem. W praktyce jednak deklaracja ,to oszczednosci
rodziny” moze by¢ niewystarczajaca, gdy kwoty i przebieg zdarzen wymagajg wykazania ich rzeczywistego Zrodta.
Dokumenty nabycia aktywéw, umowy pozyczek, oswiadczenia o pochodzeniu kapitatu poparte obiektywnymi
dowodami, przelewy, podatkowe zgtoszenia darowizn i akty notarialne umozliwiajg odtworzenie ciggu gospodarczego.
Formalna umowa pozyczki zawarta wytacznie dla stworzenia pozoru legalnego Zrédta nie stanowi ochrony.

W transakcji nieruchomosciowej warto zestawic cene z rozliczeniem, umowe przedwstepna z ostateczna, Srodki
wtasne z kredytem i faktycznego odbiorce zaptaty z trescig aktu. Gdy strong jest podmiot korporacyjny,
dokumentowac decyzje organdw i umocowanie. Jezeli w sprawie wystepuja rozliczenia gotéwkowe, nalezy odrebnie
oceni¢ obowigzki dotyczace danej kategorii transakcji i podmiotu; samo uzycie gotéwki nie realizuje wszystkich
znamion art. 299 k.k.

13. Obrét miedzynarodowy i kryptoaktywa

W obrocie transgranicznym nie wystarczy formalna zgodnos¢ ptatnosci z regutami bankowymi. Weryfikacja obejmuje
mozliwy zwigzek z jurysdykcja wysokiego ryzyka, sankcjami, wtascicielem faktycznym, uzasadnieniem gospodarczym
oraz spojnoscig dokumentacji dostaw. W odniesieniu do kryptoaktywow istotne sa dokumenty ich nabycia, historii
transferéw, dane podmiotu $wiadczacego ustugi, transferéw do i z portfeli wtasnych oraz rozliczenia ksiegowo-
podatkowe. Rozporzadzenie (UE) 2023/1113 wprowadza obowiazki informacyjne w odniesieniu do transferéw
funduszy i okreslonych kryptoaktywoéw - zaleznie od podmiotowego i przedmiotowego zakresu aktu. [UE4; 12]

Komunikat GIIF nr 113 zaznacza, ze samo naruszenie wymogéw informacyjnych transferu nie musi automatycznie
uzasadniac¢ zawiadomienia o praniu pieniedzy bez analizy innych czynnikéw ryzyka; zarazem brak informacji powinien
zosta¢ wyjasniony stosownymi srodkami zgodnymi z ustawa. Jest to cenne rozréznienie pomiedzy niespetnieniem
wymogu regulacyjnego a dowodem przestepstwa. [12]
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CZESC II-A. KRYPTOAKTYWA, BLOCKCHAIN | OBRONA PRZED ZARZUTEM

PRANIA PIENIEDZY

ROZDZIAE SPECJALNY e aktualizacja stanu prawnego na 20 pazdziernika 2026 r. e perspektywa prawa polskiego i
Unii Europejskiej e standard dowodu cyfrowego i obrony z art. 299 k.k.

Samo posiadanie bitcoina, etheru, stablecoinéw, prowadzenie portfela self-custody, korzystanie z protokotu
DeFi lub dokonanie transferu pomiedzy wtasnymi adresami nie oznacza popetnienia prania pieniedzy. Jednoczesnie
kryptoaktywa moga stanowié¢ przedmiot czynnosci wykonawczej z art. 299 k.k., jezeli spetniono wszystkie
ustawowe znamiona, w szczegdlnosci wykazano powigzanie okreslonych wartosci z korzyscig pochodzaca z czynu
zabronionego oraz umyslne zachowanie konkretnej osoby. Postac¢ cyfrowa mienia nie tworzy ani immunitetu, ani
domniemania winy.

Metodyka obrony w sprawach krypto wymaga potaczenia analizy prawnokarnej, analizy transakcyjnej i kryminalistyki
cyfrowej. Pytanie nie brzmi jedynie ,dokad wystano tokeny?”, lecz: jakie wartosci i w ktérej chwili przemieszczono; kto
kontrolowat $rodki; czy rzeczywisty beneficjent byt tg samg osobg; jakie znaczenie ma rachunek powierniczy, depozyt
gietdy lub inteligentny kontrakt; jaki byt prawny tytut transferu; co oskarzony wiedziat w czasie czynnosci; i czy w
ogéle istnieje dostateczny dowdd Zrddta przestepczego.

13A. Mapa regulacyjna: art. 299 k.k., MiCA, Travel Rule i polska ustawa
AML

Art. 299 k.k. jest przepisem karnym. Rozporzadzenie MiCA (UE) 2023/1114 reguluje zasadniczo rynek kryptoaktywow,
emitentéw i dostawcow ustug w zakresie kryptoaktywdéw (CASP); rozporzadzenie (UE) 2023/1113, czesto okreslane
jako Travel Rule / TFR, okresla informacje towarzyszace transferom $srodkéw i kryptoaktywow; ustawa AML z 1 marca
2018 r. oraz odpowiednie przepisy i wytyczne unijne organizuja system prewencji, identyfikacji klientéw, analizy ryzyka
i raportowania. Naruszenie obowiazku regulacyjnego nalezy bada¢ wedtug jego wtasnej podstawy prawnej; samo w
sobie nie przesgdza ono o popetnieniu przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. [K1-K4].

MiCA stosuje sie w kluczowym zakresie od 30 grudnia 2024 r.; odrebne czesci dotyczace tokendw powigzanych z
aktywami i tokenow bedacych pienigdzem elektronicznym stosowane sg od 30 czerwca 2024 r. Art. 143 ust. 3
przewidywat przejsciowa mozliwos¢ kontynuowania dziatalnosci okreslonych dotychczasowych dostawcéw ustug do 1
lipca 2026 r. lub do wczesniejszego udzielenia badZ odmowy zezwolenia. W komunikacie z 23 czerwca 2026 r. KNF
przypomniata o zakonczeniu okresu przejsciowego 1 lipca 2026 r.; dlatego historyczny wpis do polskiego rejestru
dziatalnosci w zakresie walut wirtualnych nie powinien by¢ dzi$ utozsamiany z zezwoleniem CASP MiCA. Status
konkretnego ustugodawcy nalezy zweryfikowac wedtug rodzaju ustugi, wtasciwego organu, decyzji i aktualnego
rejestru ESMA. [K1, K5, Ké6].

Projekt polskiej ustawy o rynku kryptoaktywdéw uchwalony w maju 2026 r. zostat zawetowany, a 4
wrzesénia 2026 r. Sejm nie uchwalit ustawy ponownie. W pazdzierniku 2026 r. nie wolno przedstawiac tego
projektu jako obowigzujacej polskiej ustawy. Nie zmienia to bezposredniego stosowania odpowiednich przepisow
unijnych ani dalszego obowigzywania wtasciwych przepiséw polskiej ustawy AML i kodekséw. Kolejne inicjatywy
legislacyjne majg status projektu do chwili skutecznego uchwalenia i wejscia w zycie. [K7].

Rozporzadzenie AMLR (UE) 2024/1624, mimo ze juz weszto w zycie, zasadniczo bedzie stosowane od 10 lipca 2027 r.
Zawarte w nim przyszte wymogi — w tym art. 40 w sprawie adreséw niehostowanych i art. 79 dotyczacy
anonimowych rachunkéw kryptoaktywow — trzeba odréznia¢ od wymogdéw obowigzujacych obecnie. Uzywanie tych
przepiséw jako samoistnej podstawy zarzutu dotyczacego transakcji z pazdziernika 2026 r. bez szczegdlnej podstawy
prawnej bytoby btedem intertemporalnym. [K8].
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13B. Jak art. 299 k.k. dziala w srodowisku blockchain?

Przedmiotem obrotu moze by¢ bitcoin, ether, stablecoin, okreslone tokeny uzytkowe, tokeny odzwierciedlajgce prawa
lub inne zbywalne wartosci. Nie wszystkie aktywa cyfrowe majg ten sam status cywilnoprawny, regulacyjny czy
podatkowy; ich kwalifikacje w art. 299 nalezy uzasadni¢ poprzez wtasciwa kategorie mienia lub prawa majatkowego,
zamiast automatycznie zaktadad, ze kazdy token jest ,walutg” albo ,instrumentem finansowym”. W razie sporu
konieczna jest analiza natury tokena, dokumentacji emitenta, jego faktycznej funkcji i praw przystugujacych
posiadaczowi.

Przedmiot czynnosci musi pochodzi¢ bezposrednio lub posrednio z korzysci zwigzanej z czynem zabronionym. Jezeli
oskarzyciel powotuje sie na oszustwo inwestycyjne, wymuszenie ransomware, przestepstwo podatkowe, bezprawny
dostep do systemu lub przywtaszczenie kryptoaktywdw, nalezy oddzielnie ustali¢: czyn Zrédtowy, rodzaj i wartos$é
korzysci, konkretng $ciezke jej przeksztatcen oraz osobe przypisang do zachowania ujetego w art. 299. Nie wystarcza
ogélne stwierdzenie, ze dany protokoét, grupa adreséw lub podmiot byt wczesniej uzywany w przestepczosci.

W przypadku w petni identyfikowalnego fancucha przeptyw tokenéw moze by¢ dobrze udokumentowany; to jednak
nie zastepuje ustalenia ich przestepczego pochodzenia, kontroli nad adresem ani Swiadomosci uczestnika. Nawet jesli
narzedzie analityczne oznaczy transfer jako ,high risk”, etykieta ta jest wskaznikiem analitycznym, nie samodzielnym
rozstrzygnieciem sadu co do znamion art. 299 k.k.

Orzecznictwo SN dotyczace przestepnego zrodta (I KZP 19/13; 11l KK 407/14) i rachunkéw mieszanych (I KZP 5/15)
wymaga adaptacji do kryptoaktywdw, a nie mechanicznego przeniesienia pojecia salda bankowego na kazdy
blockchain. W systemach UTXO i account-based ,wymieszanie” srodkéw moze nastepowac inaczej; metoda Sledzenia
musi zostac zdefiniowana, zweryfikowana i zestawiona z modelem faktycznym danego aktywa. [O1-03].

13C. Adres, klucz prywatny, konto gieldowe i faktyczny dysponent —
cztery odrebne kwestie

Nalezy rozrézniaé: (a) publiczny adres blockchain, (b) zdolnos$¢ podpisania transakcji przy uzyciu wtasciwych kluczy, (c)
konto uzytkownika prowadzone przez CASP i jego ksiegowanie wewnetrzne oraz (d) rzeczywiste prawo do $rodkow
albo dziatanie na cudzy rachunek. Jedna osoba moze kontrolowac wiele adreséw, a jeden adres lub klucz moze by¢
kontrolowany przez kilka oséb albo przez strukture multisig. Konto depozytowe gietdy agreguje $rodki wielu klientow;
transfer na adres gietdowy nie oznacza automatycznie, ze jego beneficjent jest wtascicielem wszystkich aktywoéw na
tym adresie.

W systemie UTXO wskazanie wejscia lub wyjscia transakgji nie jest identyfikacjg osoby fizycznej. W sieciach account-
based operacje z kontraktami, kontami abstrakcyjnymi, podpisami wielostronnymi i delegacja moga prowadzi¢ do
btednych uproszczen dotyczacych sprawstwa. W tokenach na sieci EVM nalezy analizowac zdarzenia transferu i
wywotania kontraktow razem z kontekstem technicznym, a nie wytacznie saldo eksploratora blockchain.

W PRAKTYCE. Procesowe twierdzenie ,oskarzony uzywat adresu X” wymaga wskazania podstawy przypisania:
autoryzowanych danych KYC gietdy, urzadzen i logéw, korespondencji, faktéw dotyczacych podpisywania
transakgcji, zeznan oraz testéw technicznych dokonanych w kontrolowany i bezpieczny sposéb. Adres przypisany
heurystycznie do ,klastra” przez prywatnego dostawce analityki nie jest z natury réwnowazny dowodowi wytacznej
kontroli oskarzonego. Z drugiej strony wielokrotna zgodnos¢ danych on-chain, logowan i instrukcji moze zbudowac

mocny dowdd posredni; nalezy analizowac catosé, a nie jeden wskaznik.

13D. Travel Rule: portfele niehostowane i prég 1 ooo EUR bez
uproszczen

Od 30 grudnia 2024 r. rozporzadzenie (UE) 2023/1113 naktada na objetych nim dostawcow ustug okreslone
obowiazki uzyskania, przekazania i przechowywania informacji o inicjatorze i beneficjencie transferéw kryptoaktywow.
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Dane, zgodnie z art. 14 ust. 4, moga towarzyszy¢ transferowi niezaleznie od samego tancucha — nie musza by¢
osadzone w transakgcji blockchain. Oceniajagc domniemane naruszenie, trzeba odrézni¢ podmiot zobowigzany (CASP) od
uzytkownika prywatnego portfela i sprawdzi¢ zakres stosowania rozporzadzenia. [K2].

Przy transferze z CASP na adres niehostowany lub odwrotnie CASP ma obowigzek uzyskania i przechowywania
odpowiednich informacji. Dodatkowo, gdy transfer przekracza 1 000 EUR, wtasciwy CASP stosuje odpowiednie $rodki
oceniajace, czy niehostowany adres jest wtasnoscig odpowiedniego klienta lub jest przez niego kontrolowany —
szczegbtowo art. 14 ust. 5 i art. 16 ust. 2. Prég nie jest ,limitem bez AML": nie zwalnia nizszych transferéw z
pozostatych obowigzkdw, nie tworzy legalnej metody unikania weryfikacji i nie stanowi kryterium legalnosci zrodta
aktywéw. [K2, K3].

Transakcje wytacznie pomiedzy dwiema osobami dziatajagcymi we wtasnym imieniu, bez CASP uczestniczacego w
transferze, wymagajg odrebnej analizy zakresu rozporzadzenia; nie nalezy automatycznie traktowac kazdego
prywatnego przestania krypto jako operacji, do ktérej uzytkownik musi technicznie dotaczy¢ komplet danych Travel
Rule. Réwnie btedne bytoby uznanie transferu P2P za z definicji poza ryzykiem karnym: brak obowigzku konkretnego
CASP nie usuwa art. 299 k.k., sankcji ani obowigzkéw podatkowych.

Z perspektywy obrony nalezy uzyska¢ polityke CASP obowiazujgca w dacie operacji, zapis zadanych danych, przyczyne
oznaczenia transferu, sposdb ustalania wartosci w EUR, ewentualng korespondencje wyjasniajaca i komplet informacji
towarzyszacych transferowi. Brak danych po stronie ustugodawcy nie jest dowodem, ze jego klient Swiadomie prat
pienigdze.

13E. Analiza blockchain i typowe ograniczenia metod atrybucji

Dane on-chain sg warto$ciowymi zapisami technicznymi, ale nalezy wyraznie oddzieli¢ obserwacje bezposrednia (hash
transakgcji, identyfikator tancucha, czas bloku, adresy, wolumen, log zdarzen, optata) od wniosku analitycznego
(konkretna osoba kontroluje portfel; transfer byt zaptatg za ustuge; token pochodzi z czynu zabronionego). Poziom
pewnosci tych twierdzen jest rozny. Warto zweryfikowaé, na jakiej wersji taricucha i stanu sieci oparto raport, czy
ustalenia sa reprodukowalne oraz czy historyczne etykiety adreséw zachowano na date analizy.

Modele analizy klastréw stosujg heurystyki, takie jak wspdlne wydawanie wejs¢ w modelu UTXO albo identyfikacja
charakterystycznych przeptywéw i depozytdéw. Heurystyka nie jest aksjomatem: dziatania wielu uczestnikéw, portfele
zbiorcze, modele depozytowe, agregatory i struktury multisig moga prowadzi¢ do btednego przypisania. Obrona
powinna badac nie tylko trafnos¢ danych wyjsciowych, lecz réwniez zastosowang regute taczenia adreséw, miary
niepewnosci, prébe walidacyjng i mozliwos¢ wskazania alternatywnego wyjasnienia.

Tokeny przechodzace przez gietdy centralne zwykle generujg dwa rézne rodzaje materiatu: zapisy on-chain transferéw
do portfeli gietdy i wewnetrzna ksiege ustugodawcy. Bez drugiego elementu nie zawsze mozna dowodowo powigzaé
konkretny depozyt z konkretnym pdzniejszym wyptywem z portfela omnibus. W przypadkach transgranicznych obrona
powinna wnioskowac o pozyskanie zrédtowych danych od wtasciwej gietdy w dopuszczalnym trybie procesowym,
zamiast akceptowacé dowolny schemat graficzny jako ,trase tych samych monet”.

W systemach DeFi konieczne jest odtworzenie semantyki wywotan kontraktu. Zakup tokena, dostarczenie ptynnosci,
pozyczka zabezpieczona, likwidacja pozyciji, staking, swap za posrednictwem routera lub bridge sg odmiennymi
zdarzeniami gospodarczymi. Sama wspdétobecnos$é srodkdw w smart kontrakcie nie oznacza porozumienia jego
wszystkich uzytkownikéw ani tozsamosci ich wtascicieli. Powinno sie sprawdzi¢ stan puli, transakcje zalezne, strukture
kontraktu i dokumentacje protokotu z wtasciwego okresu.

13F. Mixery, privacy coins, mosty, gieldy zagraniczne i stablecoiny

Mechanizmy podwyzszajace prywatnosc i ztozonos¢ przeptywdw moga by¢ czynnikami ryzyka AML i obszarem
zainteresowania organow. FATF zalicza do wskaznikow ostrzegawczych m.in. korzystanie z ustug miksowania,
nietypowe sekwencje transferow, nieprzejrzyste zrédta srodkdéw i powigzania z adresami znanymi z dziatalnosci
przestepczej. Sa to jednak wskazniki do zbadania w kontekscie, nie automatyczne dowody popetnienia przestepstwa.
[K10].
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W sprawach dotyczacych miksera, narzedzia privacy lub wielokrotnej konwersji organ powinien dowies¢ zwiagzku
konkretnych aktywow z przestepstwem Zrédtowym i ustali¢ wiedze oraz czynno$¢ oskarzonego. Obrona powinna
domagac sie przedstawienia drogi rozumowania analityka: co jest faktem on-chain, co przypisaniem probabilistycznym,
a co hipoteza operacyjna. Nie wolno sprowadzac postepowania do wniosku: ,stosowano narzedzie prywatnosci, zatem
celem byto pranie pieniedzy”. Odmienna moze by¢ ocena, gdy istniejg dodatkowo jednoznaczne instrukcje ukrycia
przestepczego pochodzenia lub wiedza o nim.

W bridge token moze zostac¢ zablokowany w jednej sieci i odtworzony jako reprezentacja w drugiej; czasem dochodzi
do zmiany emitenta, aktywa lub mechaniki rozliczenia. Rzetelna analiza wymaga mapy obu sieci, identyfikacji
kontraktéw i dowodu korelacji operacji. Niewtasciwe jest sumowanie transferu wejsciowego i wyjsciowego jako dwoch
réznych przysporzen, jesli ekonomicznie chodzi o jedng wartos¢.

Stablecoiny wymagaja weryfikacji emitenta, sieci, prawa wykupu, ewentualnych mechanizmdéw zamrazania tokenow i
relacji do pieniadza fiducjarnego. Zbiezne oznaczenie tickerem, np. USDT lub USDC, nie wystarcza do
zindywidualizowania instrumentu i konkretnego taricucha. W ocenie ryzyka CASP istotne moga by¢ tez sankcje i
geografia przeptywu, ale ich naruszenie lub podejrzenie stanowi odrebny problem prawny, ktérego nie wolno w
procesie zastepowac skrétem myslowym o art. 299.

13G. Prewencja dla os6b prywatnych i podmiotéw prowadzacych
dzialalnosé

Whasciciel kryptoaktywéw nie powinien tworzy¢ dokumentéw ,pod kontrole”, lecz zachowywac wiarygodne,
pierwotne dane transakcji od chwili ich powstania. Dla historycznie nabytych aktywoéw konieczne jest odtworzenie
pochodzenia srodkow wykorzystanych na zakup oraz ciggtosci posiadania lub kontroli. Korzystne jest gromadzenie
eksportow danych z platform, potwierdzen bankowych, wiadomosci transakcyjnych, zapiséw ksiegowych i
potwierdzen wczeséniejszych wyptat. Dokumentacja powinna by¢ prowadzona proporcjonalnie, z poszanowaniem
prywatnosci i bezpieczenstwa informacji.

Dla spétek i podmiotéw mogacych by¢ instytucja obowigzang kluczowe sa: ocena charakteru ustugi i statusu CASP,
udokumentowana ocena ryzyka, weryfikacja klienta i beneficjenta rzeczywistego, analiza Zrédta pochodzenia srodkéw
odpowiednio do ryzyka, screening sankcyjny w wymaganym zakresie, reakcja na transakcje atypowe, wewnetrzna
procedura AML i jej faktyczne stosowanie, dokumentacja decyzji oraz zasady przechowywania danych. Procedury
marketingowe lub fikcyjne checklisty bez wdrozenia nie redukuja prawidtowo ryzyka.

Przy operacjach OTC (pozagietdowych) nalezy weryfikowac tozsamos$¢ i umocowanie kontrahenta, ekonomiczng
funkcje $wiadczenia, sposdb ustalenia ceny, istnienie rachunku lub adresu rzeczywiscie uzgodnionego przez strony
oraz dokumentowa¢ wydanie i otrzymanie $wiadczenia. Szczegdlng ostroznos¢ uzasadniaja propozycje przelewoéw
przez niepowigzane osoby trzecie, nieuzasadnione prowizje, transakcje bez realnego $wiadczenia i sprzeczne dane o
stronach. Brak mozliwosci wyjasnienia powaznych niezgodnosci powinien prowadzi¢ do legalnej weryfikacji,
wstrzymania lub rezygnacji z transakcji, a w wypadku podmiotéw obowigzanych — do wykonania obowigzkéw
ustawowych.

UWAGA. Nie nalezy dzieli¢ operacji dla unikniecia identyfikacji, podstawia¢ cudzych rachunkéw, postugiwac sie
fikcyjnymi umowami, usuwac historii transakcji ani zleca¢ osobom trzecim pozornego ,udokumentowania” zrédta
srodkoéw. Takie czynnosci mogg zwiekszy¢ ryzyko odrebnej odpowiedzialnosci, ostabi¢ wiarygodnos¢ wyjasnien i
naruszac przepisy AML.

13H. Dokumentowanie legalnego nabycia: standard dowodu i ,,crypto
source of wealth”

1. Pierwotne finansowanie: historia rachunku bankowego, na ktéry wptywato wynagrodzenie, przychéd ze
sprzedazy, srodki pozyczki lub darowizny, wraz z autentycznymi dokumentami ich pochodzenia.
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2. Pierwszy zakup: zlecenie, data, para handlowa, cena, prowizja, potwierdzenie gietdowe albo dowdd autentycznego
zakupu OTC i identyfikacja kontrahenta.

3. Kontynuacja taricucha wartosci: eksport historii z gietdy, depozyty/wyptaty, hashe, logi swapdéw, Swiadectwa
transferéw miedzy wtasnymi portfelami i ewentualnych migracji sieci.

4. Zdarzenia bez transferu on-chain: zapisy wewnetrznych ksiag gietdy, rozliczenia sald, dokumenty upadtosci
platform, historie zmian konta i spraw dotyczacych dostepu.

5. Operacje niehandlowe: spadek, darowizna, wynagrodzenie, zwrot pozyczki lub $wiadczenie w krypto — ich tytut
prawny, moment otrzymania i dokumentacja podatkowa.

6. Weryfikacja wartosci: historyczny kurs pary handlowej, Zrédto notowania, strefa czasowa, liczba jednostek i
optaty; nie nalezy miesza¢ kwoty wptaty fiat z pdzniejsza wycena w innym dniu.

7. Integralnos¢ i proces: eksporty CSV/JSON lub inne dane pierwotne, sumy kontrolne plikow, kopie Zzrédtowe,
wskazanie dat i 0séb zabezpieczajacych dowdd. Nie udostepniac fraz seed ani kluczy prywatnych w sposéb
niekontrolowany.

Z punktu widzenia ciezaru dowodu zasadniczg powinnoscig organu jest wykazanie wszystkich znamion czynu.
Oskarzony nie musi ,udowodni¢ niewinnosci”, cho¢ przedtozenie istniejacych, legalnych Zrédet finansowania moze
obali¢ wadliwe zatozenia prokuratury i ograniczy¢ ryzyko dtugotrwatego zabezpieczenia. Brak petnej dokumentacji
sprzed wielu lat wymaga oceny realiow rynku i mozliwosci odtworzenia danych, a nie automatycznego utozsamienia
luki archiwalnej z pochodzeniem przestepczym.

Dokumenty podatkowe mogg mie¢ znaczenie poszlakowe, lecz samo rozliczenie PIT nie legalizuje przestepczej
korzysci, tak samo jak brak PIT nie przesadza o praniu pieniedzy. Ministerstwo Finanséw wskazuje, ze w typowych
rozliczeniach odptatnego zbycia walut wirtualnych stosuje sie PIT-38, a wymiana waluta wirtualna na walute wirtualng
zasadniczo nie stanowi odptatnego zbycia; wymogi i wyjatki nalezy ustali¢ wedtug konkretnej czynnosci i roku
podatkowego. [K9].

13I. Wycena, przeplywy mieszane, wielokrotne liczenie tych samych
srodkow

Zarzut w sprawach blockchain czesto opiera sie na wielkich sumach brutto ,,obrotu” policzonych jako taczna wartosé
wielu wejs¢ i wyjs¢. Moze to by¢ prawidtowa miara aktywnosci sieci, ale niekoniecznie wartos¢ korzysci, przedmiotu
prania, zysku albo szkody. Wielokrotny obrét tym samym tokenem, przesuniecia miedzy wtasnymi adresami, swapy,
zastaw, uwolnienie zabezpieczenia, bridge i prowizje muszg zostac ujete w analizie ekonomicznej bez dublowania
wartosci.

Dla mienia mieszanego wymagane jest uzasadnienie sposobu przypisania czesci przeptywu do zZrédta przestepczego, a
czesci do legalnych $rodkéw. Warianty metod tracowania (w zaleznosci od sieci i stanu faktycznego) moga dawacé
rézne wyniki: nie wolno ich przemilcze¢, arbitralnie przyja¢ maksymalnej kwoty lub ignorowac¢ depozytéw oséb
trzecich. Uchwata SN | KZP 5/15, dotyczaca m.in. rachunku mieszanego, ma znaczenie jako ostrzezenie przed
automatycznym utozsamianiem catosci salda z majgtkiem pochodzacym z przestepstwa; techniczny sposéb
zastosowania tej idei do blockchain wymaga jednak odrebnego uzasadnienia.

Nalezy wyrézni¢ co najmniej cztery liczby: wolumen obrotu (sume transferow), kwote faktycznego przysporzenia,
wartos¢ okreslonych aktywéw w dacie czynnosci i warto$¢ podlegajgcag ewentualnemu zabezpieczeniu lub
przepadkowi wedtug wtasciwej podstawy prawnej. Analiza wartosci w PLN wymaga okreslenia kursu, chwili wyceny,
aktywa, zrédta notowan, ptynnosci i ewentualnej réznicy miedzy wartoscia rynkowa a suma rzeczywiscie osiggnieta.
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13]. Standard ekspertyzy analitycznej i biegly z zakresu informatyki
sledczej

Ekspertyza powinna by¢ odtwarzalna i pozwala¢ sagdowi odrézni¢ dane zrédtowe od hipotez. Nie wystarcza zrzut
ekranu z platformy analitycznej z czerwonym kolorem i procentowym ,ryzykiem”. Rzetelny materiat powinien ujawniac
istotne parametry metodologii, dane Zzréodtowe, okres analizy, zasady etykietowania i klastrowania, doktadne
identyfikatory, rodzaj sieci, logike wytaczen, granice wiarygodnosci oraz istotne zastrzezenia. Jezeli sposéb obliczania
wskaznika jest tajemnica handlowa, sad powinien rozwazy¢, czy istnieje wystarczajacy poziom weryfikowalnosci
istotnego wniosku dla realizacji prawa do obrony.

W rozumieniu art. 193 k.p.k. wiadomosci specjalne uzasadniaja rozwazenie opinii biegtego. Obrona powinna
wyznaczy¢ tezy nie tylko potwierdzajace hipoteze oskarzenia, ale testujace jej alternatywy: wspdlne adresy gietd,
mechanizmy custody, dziatanie smart kontraktow, skutki reorganizacji taricucha, zmiany klasyfikacji adresu, mozliwosci
kompromitacji klucza oraz niezaleznos¢ btedéw wielu narzedzi opartych na tym samym zbiorze etykiet. Prywatna
ekspertyza moze poméc ukierunkowac wnioski dowodowe, lecz jej status procesowy i wartos$¢ nalezy oceniac zgodnie
zk.pk.

tancuch dowodowy obejmuje nie tylko plik raportu, lecz takze sposéb pozyskania danych z urzadzen, eksportow
gietdowych i serwerdw. Trzeba ustali¢: kto wykonywat kopie, kiedy, jak ja zabezpieczono, czy zachowano metadane i
sumy kontrolne, czy stosowano konto administratora, czy dochodzito do pézniejszych modyfikacji plikéw i czy biegty
pracowat na kopii dowodowej. Watpliwosci nalezy konkretyzowac; sama ogdlna mozliwos¢ btedu informatycznego nie
wystarcza do zakwestionowania kazdego dowodu cyfrowego.

13K. Zabezpieczenie kryptoaktywow, klucze prywatne i
proporcjonalnos¢ ingerencji

W postepowaniu karnym moga pojawiac sie zabezpieczenia majatkowe, zajecia urzadzen i nos$nikéw, zadania danych
od gietd, a takze miedzynarodowe instrumenty wspétpracy. Ich dopuszczalno$¢, organ wydajacy, tryb kontroli i zakres
nalezy ustali¢ z uwzglednieniem wtasciwych przepiséw k.p.k., podstawy materialnoprawnej i daty czynnosci. W ramach
UE odpowiednie znaczenie moze miec rozporzadzenie (UE) 2018/1805 o wzajemnym uznawaniu nakazéw
zabezpieczenia i konfiskaty; jego art. 1 wymaga poszanowania koniecznosci i proporcjonalnosci. [K11].

Witasciwa obrona powinna rozdziela¢ zabezpieczenie okreslonych, zindywidualizowanych tokenéw od zabezpieczenia
catego portfela, ktéry moze zawiera¢ majatek osoby trzeciej lub srodki o réznych zrédtach. Wnioski powinny dotyczy¢
zakresu majatku, wyceny, istnienia uzasadnionej podstawy i prawa osoby uprawnionej; tam, gdzie ustawa przewiduje
witasciwy srodek zaskarzenia, nalezy podnosic takze nieproporcjonalnosc i skutki gospodarcze.

Zabezpieczenie klucza prywatnego wymaga szczegdlnej ostroznosci technicznej: ujawnienie frazy seed w protokole
dostepnym szerokiemu kregowi oséb moze doprowadzi¢ do nieodwracalnej utraty majatku. Petnomocnik powinien
whnioskowac o formalny, poufny i technicznie bezpieczny sposdb przeprowadzenia czynnosci, udokumentowanie
tancucha dowodowego i ograniczenie ujawnienia wrazliwych danych do niezbednego zakresu; nie nalezy samowolnie
przenosi¢, niszczy¢ ani ukrywac sktadnikdéw majatku objetych zajeciem lub zabezpieczeniem.

13L. Szes¢ modeli spraw, ktore nalezy rozrézni¢

Stan faktyczny Gtéwna kwestia obrony Dowody priorytetowe

Inwestor kupit BTC przed laty, a dzi$ Zrédto fiat, ciagtoéé aktywdw, interpretacja Rachunek bankowy, historia gietd, TXID,
wyptaca zysk brakéw archiwum PIT-38

Przelew na adres gietdy powigzany z Czy adres byt wspdlny i do jakiego subkonta Ksiega gietdowa, dane KYC, znaczniki czasu,
oszustwem przypisano depozyt? korespondencja
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Stan faktyczny Gtéwna kwestia obrony Dowody priorytetowe

Osoba otrzymata zaptate w USDT za realng Tytut transferu, Swiadomos¢ Zrédta, wartosc Umowa, wykonanie, faktura, logi,
ustuge wykonanej ustugi komunikacja
. . j itaj i hni ABI ia k ktu,

Pl e i vy e § B Czy oper.ac.J? stanowi a,J’edynile techniczna {Zdarzenla ontraktu, mapowanie sieci
konwersje i jaka warto$¢ obejmowata? analiza wyceny

Ui Bl chimaie eyl CZY przyplsan.le zrédta i kontrahenta jest w Dane protokotu, historia puli, biegty, test
ogéle uprawnione? heurystyk

Uzytkownik portfela zostat oznaczony jako Czy raport ma warto$¢ dowodowa dla Raport metodologiczny, etykiety, dane

»high risk” znamion art. 299, czy tylko AML? zrédtowe, niezalezna ekspertyza

Kazdy model wymaga oddzielnego badania elementéw czynu. Dobrze udokumentowana dziatalno$¢ gospodarcza nie
wyklucza automatycznie przestepnego pochodzenia $Srodkéw, a udziat w nietypowym modelu technicznym nie

dowodzi automatycznie winy. Obrona nie moze polegac¢ na budowaniu wersji faktycznej sprzecznej z autentycznymi
danymi; jej sita wynika z metodologicznej kontroli hipotez organu i przedstawienia prawdziwych okolicznosci sprawy.

13M. Macierz dowodowa obrony w sprawie o pranie kryptoaktywow

PYtanie krYtyczne iadany matertat

Urzadzenia, logi, KYC, multisig, role i

. . . >

Adres kontrolowat podejrzany Czy kontrola byta wytaczna i w dacie czynu? e

T T Jaki czyr.1 zrodtowy i jakie potaczenie Dok.umenty Zrodtowe, mapa przeptywow,
ekonomiczne? warianty alternatywne

Parametry klastrowania, dane walidacyjne,

Klaster to jedna osoba Jakie heurystyki i jaki btad atrybucji? Mty
e . . L. . Czy policzono wielokrotnie te same Zestawienie netto, deduplikacja, wycena na
Obroét réwna sie wartosci prania . .
jednostki? moment czynu

Korespondencja chronologiczna, dokumenty

Klient znat t zrodt C Inie wiedziat dt kcja? .
ient znat przestepcze zrédto o realnie wiedziat przed transakcja KYC, ostrzezenia
Naruszenie Travel Rule dowodzi art. 299 Kto b}/f podmiotem zobowigzanym i jaki Status CASP, polityka, dane zadane i
obowigzek naruszono? przekazane
I Y TN o e .Ktc').re aktyw.a naleza do osoby podejrzanej i Dow?dy praw osob trzecich, przeglad sald i
jak je wyceniono? tytutéw prawnych

13N. Przykladowe wnioski dowodowe dla obroncy

1. Whnosze o pozyskanie od operatora platformy dokumentacji petnej historii rachunku klienta, obejmujacej
identyfikatory depozytéw i wyptat, ruchy wewnetrzne, dane ksiegi subkont, znaczniki czasu wraz ze strefg
czasowa oraz materiaty identyfikacyjne dostepne zgodnie z prawem — na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistego
beneficjenta poszczegdlnych transferéw.

2. Wnosze o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu analizy sieci blockchain na okolicznos$¢ odréznienia
przeptywdéw on-chain od operacji wewnetrznych CASP, oceny podstaw atrybucji adreséw oraz ustalenia
ograniczen uzytej heurystyki klastrowania.

3. Wnosze o zobowiazanie do ujawnienia danych zrédtowych i mozliwych do udostepnienia parametréow
metodologicznych raportu analitycznego, w szczegdlnosci etykiet zrédtowych, dat ich nadania, kryteriéw
przypisania i poziomow niepewnosci — na okoliczno$¢ kontroli prawidtowosci wnioskéw stanowigcych podstawe
zarzutu.
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4. Wnosze o sporzadzenie poréwnawczego zestawienia przeptywow i wyceny, oddzielajgcego swapy, transfery
pomiedzy wtasnymi adresami, bridge, transakcje klientéw i rzeczywiste wptywy majatkowe, z wyraznym
wskazaniem momentéw wyceny oraz uniknieciem podwadjnego liczenia.

5. Wnosze o przeprowadzenie dowodu z oryginalnych dokumentéw finansowania inwestyciji, historii bankowej i
dokumentacji podatkowej na okolicznos$¢ istnienia rzeczywistego legalnego zrédta srodkéw oraz chronologii
wejscia w posiadanie kryptoaktywow.

6. Wnosze o weryfikacje podstaw i zakresu zabezpieczenia majatkowego w odniesieniu do oznaczonych aktywdw,
ich faktycznego dysponenta, wartosci i praw oséb trzecich, z rozwazeniem $rodka mniej dolegliwego, jesli
dopuszcza to prawo.

Kazdy wniosek wymaga adaptacji do konkretnego etapu postepowania, podstawy dowodowej, przedmiotu zarzutu i
dyspozycji przepiséw k.p.k. Nalezy wskazac konkretng okoliczno$¢ majaca znaczenie dla rozstrzygniecia, a nie kierowac
do sadu nieograniczonego zadania ,zbadania wszystkich kryptowalut”.

130. Checklista klienta: co zabezpieczy¢ przed pierwsza analiza akt?

¢ |dentyfikatory kont na platformach i dokumenty KYC oraz ich daty, bez ujawniania haset osobom
nieuprawnionym.

e Nazwy sieci i tokendw, adresy publiczne, identyfikatory transakgji i daty zdarzen; rozréznienie custody / non-
custody / multisig.

e Komplet dokumentéw nabycia z historycznymi potwierdzeniami ptatno$ci oraz materiat dotyczacy Zzrédta majatku.

¢ Autentyczne umowy, faktury, korespondencje, protokoty wykonania ustug i dokumenty pozyczki lub darowizny.

e Zestawienie transferéw miedzy wtasnymi portfelami, swapéw, bridge, stakingu oraz operacji DeFi z ich
rzeczywistym celem.

¢ Informacje o utraconych dostepach, awariach gietd, rachunkach zbiorczych i innych okolicznosciach mogacych
wyijasni¢ luki w danych.

e Akta blokady, zajecia i zabezpieczenia, decyzje CASP oraz korespondencje o wymaganiach AML i Travel Rule.

e |stniejgce zeznania podatkowe i historie rozliczen; ewentualne btedy wyjasniac¢ z uprawnionym doradca zgodnie z
prawem.

e Kopie materiatu elektronicznego w pierwotnej postaci oraz informacje, kto, kiedy i w jakich warunkach ja wykonat.

¢ Chronologie zdarzen sporzadzona dla obroncy; unika¢ kontaktowania sie z uczestnikami w celu uzgadniania wersji
zeznan lub zmieniania danych.

13P. Wniosek strategiczny: cztery niezalezne linie obrony

Pierwsza: obrona na poziomie czynu bazowego — zakwestionowanie istnienia zidentyfikowanej korzysci z czynu
zabronionego i $ciezki powigzania jej z oznaczonymi aktywami. Druga: obrona na poziomie sprawstwa — wykazanie, ze
publiczny adres, rachunek omnibus lub interakcja z kontraktem nie przesadzajg o konkretnej czynnos$ci i osobie ja
kontrolujacej. Trzecia: obrona na poziomie strony podmiotowej — analiza rzeczywistej wiedzy i zachowania
oskarzonego w chwili dziatania, a nie na podstawie wiedzy zdobytej dopiero po zatrzymaniu. Czwarta: obrona w
zakresie wartosci i sSrodkéw przymusu — ocena wartosci netto, deduplikacji przeptywoéw, praw oséb trzecich i
proporcjonalnosci zabezpieczenia.

Skuteczna obrona nie ogranicza sie do negowania raportu z blockchain. Powinna tworzy¢ alternatywny, dowodowo
falsyfikowalny model chronologii i finansowania, ujawniac¢ stabe ogniwa w atrybucji osoby oraz identyfikowac¢ tezy
biegtego, ktére daja sie odtworzy¢ lub obali¢. Z drugiej strony, gdy dowody wskazuja na istotng Swiadomos¢
przestepczego zrédta i celowe zachowania, strategia procesowa musi uczciwie uwzgledniac ryzyko skazania, sposéb
ograniczenia szkdd oraz dopuszczalne instrumenty ustawowe — bez tworzenia fatszywej dokumentacji i bez
ingerowania w dowody.
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13Q. Zrédla specjalistyczne: kryptoaktywa, AML, kryminalistyka
cyfrowa

[K1] Rozporzadzenie (UE) 2023/1114 (MiCA), w szczegdlnosci art. 59-63, 109, 143 i 149.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32023R1114

[K2] Rozporzadzenie (UE) 2023/1113 (TFR), w szczegdlnosci art. 14, 16 i 40. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/?uri=CELEX:32023R1113

[K3] European Banking Authority, Travel Rule Guidelines, aktualne wytyczne do rozporzadzenia 2023/1113.
https://www.eba.europa.eu/activities/single-rulebook/regulatory-activities/anti-money-laundering-and-countering-
financing-terrorism/guidelines-information-requirements-relation-transfers-funds-and-certain-crypto-assets-transfers

[K4] Ustawa z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu (z pézn. zm.).
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20180000723

[K5] KNF, komunikat z 23 czerwca 2026 r. o zakonczeniu okresu przejsciowego MiCA dla CASP.
https://www.knf.gov.pl/?articleld=98874&p_id=18

[K6] ESMA, Markets in Crypto-Assets Regulation, Interim MiCA Register i rejestr CASP.
https://www.esma.europa.eu/pl/node/201529

[K7] Sejm RP, przebieg prac nad ustawa o rynku kryptoaktywdw, weto i wynik gtosowania 4 wrzesnia 2026 r.
https://www.sejm.gov.pl/Sejm10.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=2363

[K8] Rozporzadzenie (UE) 2024/1624 (AMLR), w szczegdlnosci art. 40, 79 i 90. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/?uri=CELEX:32024R1624

[K9] Ministerstwo Finanséw, oficjalna informacja o rozliczeniu zbycia kryptowalut, aktualizacja 24 czerwca 2026 r.
https://www.podatki.gov.pl/podatki-osobiste/pit/informacje-podstawowe/co-jest-opodatkowane/zbycie-kryptowalut

[K10] FATF, Virtual Assets Red Flag Indicators of Money Laundering and Terrorist Financing (2020) i Targeted Update
(2025). https://www.fatf-gafi.org/en/publications/Methodsandtrends/Virtual-assets-red-flag-indicators.html

[K11] Rozporzadzenie (UE) 2018/1805 w sprawie wzajemnego uznawania nakazéw zabezpieczenia i konfiskaty.
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2018/1805

[K12] GIIF / Ministerstwo Finansow, publikacje i wytyczne dla instytucji obowigzanych.
https://www.gov.pl/web/finanse/-publikacje-i-wytyczne-giif-dla-instytucji-obowiazanych

[K13] Dyrektywa (UE) 2023/2226 (DAC8) o wspdtpracy administracyjnej w dziedzinie opodatkowania — odrebny
rezim sprawozdawczy. https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2023/2226

Zrédta [01-03] odnosza sie do orzeczen Sadu Najwyzszego oméwionych w czeéci V zasadniczego poradnika.
Zastosowanie wytycznych EBA, dokumentéw FATF i komunikatéw organéw wymaga odrdznienia ich rangi oraz
charakteru od bezposrednio obowigzujgcych przepiséw prawa. Materiat stanowi aktualizacje opracowania, nie
zastepuje analizy akt konkretnej sprawy.
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CZESC 11l. STRATEGIA OBRONY OD PIERWSZEJ CZYNNOSCI
14. Pierwsze 24-72 godziny po powzieciu informacji o sprawie

Nie istnieje jedna procedura dla kazdego podejrzanego. Rzeczywiste priorytety zalezg od etapu sprawy,
zastosowanego $rodka, dostepnych akt i rodzaju ryzyka. Ponizsze dziatania s zgodne z prawem i nie obejmuja
utrudniania postepowania.

1. Ustali¢ formalny status: $wiadek, osoba podejrzewana, podejrzany po przedstawieniu zarzutéw, oskarzony;
uzyskac¢ doktadng podstawe i opis czynu.

2. Zapewnic¢ kontakt z obroncg, oméwié prawo do milczenia i zakres ewentualnych wyjasnien; nie sktadac
improwizowanej ,petnej historii” bez podstawowej orientacji w faktach i zarzucie.

3. Zabezpieczy¢ bez ingerencji autentyczng dokumentacje: historie rachunkow, faktury, umowy, ksiegi, zapisy
systemowe, korespondencje, dokumenty dostaw i dokumentacje urzadzen zgodnie z prawem.

4. Sporzadzi¢ wewnetrzng chronologie wedtug dat, oddzielajac fakt od przypuszczenia; przy dokumentach
elektronicznych zachowaé metadane i dane o pochodzeniu.

5. Ustali¢, czy istnieje blokada rachunku, wstrzymanie transakcji, zabezpieczenie majatkowe lub zatrzymanie rzeczy;
niezwtocznie uzyskac i poddac kontroli ich formalne podstawy.

6. Rozwazy¢ konflikt interesdw wspétpodejrzanych, interesy oséb trzecich i koniecznos¢ powotania specjalistow
finansowych lub biegtych.

7. Nie kontaktowac sie ze $wiadkami w celu uzgadniania relacji; wszelki kontakt z osobami w sprawie musi
pozostawac zgodny z prawem i wolny od naciskéw.

15. Prawo do obrony i wybdr taktyki procesowej

Osoba majaca status podejrzanego powinna otrzymac pouczenia i korzystac¢ z prawa do obroncy oraz prawa do
odmowy sktadania wyjasnien lub odpowiedzi na pytania (art. 175 k.p.k.). Jej wybor nie moze by¢ interpretowany jako
samodzielny dowdéd winy. Prawo wgladu do akt na etapie przygotowawczym funkcjonuje w granicach art. 156 k.p.k.,
ktore réznig sie od uprawnien po wniesieniu aktu oskarzenia. Wnioski dowodowe i zastrzezenia dotyczace sposobu
zabezpieczenia danych nalezy sktada¢ w formach i terminach wtasciwych dla stadium sprawy. [P3]

Model A - aktywna obrona od poczatku: gdy komplet dokumentéw i szybka ekspertyza potrafiag wykazac legalne
zrodto srodkow oraz btedy identyfikacji osoby. Model B - obrona stopniowana: gdy zasadniczy materiat jest
niedostepny, a pochopne wyjasnienia groza utrwaleniem sprzecznosci. Model C - obrona taczona z legalnym
wyjasnieniem okolicznosci AML i ochrong majatku: przy blokadzie dziatalnosci. Wybér musi by¢ jawny dla klienta, nie
moze obejmowac podawania nieprawdy.

16. Macierz obrony: zarzut - kontrteza - dowod

Element zarzutu Pytania obrony Wi1asciwa inicjatywa dowodowa

s e Ktoéry czyn |Ja!<a, korzys$¢? Czy sa Doklumenty bazoyve, opinia finansowa,
alternatywne zrodta? analiza przeptywéw
Tozsamo$¢ mienia Czy ta kwota faktycznie jest tg korzyscia? Mapowanie wptat, sald i transferéw w czasie

Logi autoryzacji, upowaznienia, bankowe

S K t je i miat kontrole? : ;
achowanie to wydat dyspozycje i miat kontrole potwierdzenia
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Element zarzutu Pytania obrony Wi1asciwa inicjatywa dowodowa

. - . K dencja, dury, niezalezni

Umysinos¢ Co podejrzany wiedziat w danym dniu? ) o.respon‘ RS [PreES L Il
Swiadkowie

. . . - Historia ki ktow, k ikacja, iat

Porozumienie - § 5 Czy dowody wykazuja wspélne uzgodnienie? |storla ?nta Uil
obowigzkow

Czy to korzysc osiagnieta przez sprawce, jak

Znaczna korzysc - § 6 Ekspertyza ekonomiczna, korekta wyliczen

obliczona?
. . Czy mienie podlega przepadkowi i komu Tytuty wtasnosci, wartos¢, interes oséb
Przepadek/zabezpieczenie T trzecich

17. Analiza przeptywéw finansowych - praca na danych, a nie na
etykietach

W sprawach o pranie pieniedzy obrona powinna przygotowac odtwarzalng rekonstrukcje ,source-to-use”: od
pojawienia sie korzysci, przez kazde istotne przeniesienie i przeliczenie waluty, po miejsce przeznaczenia. Dokument
ten powinien rozrézniaé przeptyw gotéwki, przeptyw praw, przysporzenie netto, obrét brutto, zwrot wtasnych
Srodkéw, wartosci rachunkowe i transakcje pozorne. Nie mozna bez wyjasnienia sumowac kazdej operacji na tym
samym kapitale, gdy prowadzi to do podwdjnego liczenia jednych wartosci.

Wymagana mapa dowodowa obejmuje: rachunek/portfel, date i walute, kwote, zleceniodawce, beneficjenta,
identyfikator dokumentu, opis rzeczywistej podstawy, pochodzenie i stopiert pewnosci ustalenia oraz alternatywne
wyjasnienia. Analize nalezy zleca¢ niezaleznemu ekspertowi, ktéry ujawni metodyke i ograniczenia. Wnioski biegtego
bada sie rowniez pod wzgledem przestanek z art. 201 k.p.k., jezeli opinia jest niepetna, niejasna lub wewnetrznie
sprzeczna. [P3]

18. Rachunek mieszany: znaczenie uchwaly I KZP s/

Czesty btad polega na uznaniu, ze wptyw 300 000 zt majacych przestepcze pochodzenie ,skaza” kazde kolejne saldo i
wszystkie pdzniejsze obroty na rachunku do wysokosci sumy wszystkich transferéw. SN odrzucit automatyczne
kwalifikowanie wszystkich wartos$ci zgromadzonych na rachunku jako przedmiotu prania tylko dlatego, ze czeé¢
srodkéw ma takie zrédto. Konieczne jest przypisanie wartosci korzysci do konkretnych czynnosci, w odpowiednim
horyzoncie czasowym. [02]

Hipotetyczny przyktad: rachunek zawiera 700 000 zt legalnych wptywdéw i 100 000 zt, ktérych przestepcze
pochodzenie zostato dowodowo wykazane. Organ bada pdzniejszy przelew 150 000 zt. Obrona nie powinna twierdzié¢
automatycznie, ze przelew byt ,legalny”, poniewaz legalne Srodki stanowity wiekszo$¢ salda, ani ze ,brudne” srodki
zniknety w wyniku kolejnosci ksiegowania. Powinna sprawdzi¢ - z wtasciwa metodologia wynikajaca z prawa i
dowodow - ktére wartosci byty przedmiotem konkretnej czynnosci i jak wyliczono kwote zarzutu. Sumaryczny obroét
rachunku jest innym pojeciem niz wartosc¢ przestepczej korzysci.

19. Umyslnosé: dowody przeciw domniemaniom

Skuteczna linia obrony nie redukuje sie do zaprzeczenia wiedzy. Nalezy zidentyfikowaé zdarzenia poprzedzajace
czynnos$¢, wyjasnic, dlaczego dana osoba mogta racjonalnie uznawac transakcje za zgodng z prawem, i przeciwstawic
temu materiat wykazujacy rzeczywistg Swiadomos¢ ryzyka. Szczegdlnie wazne s3: dostep do informacji na dany dzien,
zakres obowigzkéw zawodowych, kompetencje w spodtce, tresc zalecen specjalistow, standardowa $ciezka akceptacji
oraz brak decyzyjnosci przy operacji.
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Samo zastosowanie KYC czy brak alertu banku nie tworzy domniemania braku umyslnosci. Z kolei pozycja w zarzadzie
spotki nie tworzy domniemania osobistej wiedzy o kazdym przelewie. W obu kierunkach potrzebna jest
indywidualizacja. Ustalenia powinny wskaza¢ doktadny moment, w ktérym oskarzony miat powzigé wiadomosc o
pochodzeniu mienia, i poréwnaé go z momentem zarzucanej czynnosci.

20. Bledy sledztwa i prawidlowa kontrargumentacja

¢ Whioskowanie ,nie wykazano legalnego Zrédta, zatem Zrédto byto przestepcze” - nalezy zakwestionowac jako
przeskok logiczny i zada¢ ustalerh odpowiadajacych znamionom art. 299.

e Traktowanie raportu GIIF, alertu compliance lub decyzji banku jak rozstrzygniecia o winie - nalezy wskaza¢ réznice
standardéw oceny ryzyka i odpowiedzialnosci karne;j.

e Automatyczne przenoszenie wiedzy jednej osoby na pozostatych cztonkéw zarzadu, ksiegowych lub
petnomocnikéw - nalezy wymagac¢ konkretnych dowodéw indywidualizacji.

e Sumowanie kolejnych transferéw tych samych wartosci bez identyfikacji rzeczywistych przysporzen - nalezy zada¢
metodyki i korekty wyliczen.

e Pominiecie legalnych przychoddw, zwrotéw, pozyczek i transakcji neutralnych ekonomicznie - nalezy
przeprowadzi¢ alternatywng analize finansowa.

¢ Niewyjasnienie, czy dana czynnos¢ byta ,nazwana” czy ,inna” w rozumieniu art. 299 § 1 - nalezy uzy¢ wyktadni |
KZP 5/15.

¢ Brak chronologii wiedzy podejrzanego i wyciaganie z p6zniejszych faktéw wnioskéw o wczesniejszym zamiarze -
nalezy zbudowac o$ czasu i ustali¢ Zrodta informacji.

¢ Niedostateczna kontrola czynnosci technicznych zabezpieczenia danych - nalezy zbada¢ kompletno$é, tancuch
przechowywania i autentycznosc zapisow.

21. Wnioski dowodowe - hierarchia i uzasadnienie

1. O dopuszczenie wyciagdw ze wszystkich rachunkéw istotnych dla konkretnego przeptywu wraz z petnymi
historiami transakgji, nie tylko wybranymi fragmentami.

2. O dane bankowe dotyczace autoryzacji, petnomocnictw i kanatu zlecenia dyspozycji w zakresie prawnie
dopuszczalnym.

3. O dokumenty gospodarcze dowodzace wykonania $wiadczen oraz zrédet finansowania kontrahentow, jezeli ich
ustalenie jest mozliwe i istotne.

N

. O przestuchanie konkretnych swiadkéw na scisle okreslone okolicznosci, a nie ogdlnie ,na brak winy”.

5. O opinie biegtego z rachunkowosci/finanséw oraz uzupetnienie dotychczasowej opinii, jesli zachodza przestanki
procesowe.

6. O dotaczenie dokumentéw z postepowania dotyczacego czynu zréodtowego, z wyraznym rozdzieleniem ich
znaczenia dowodowego od prejudycjalnosci.

7. O zabezpieczenie oryginalnych danych cyfrowych i analize integralnosci metadanych, o ile zwigzana jest z
autentycznoscia lub kontekstem transakcji.

W kazdym wniosku trzeba wskazac¢ doktadng teze dowodowag, znaczenie dla znamion czynu oraz mozliwy do
pozyskania no$nik danych; zbedne lub pozorne wnioski moga zosta¢ oddalone wedtug regut art. 170 k.p.k. Zasadne
jest prowadzenie tabeli ,fakt wymagajacy dowodu - dowdd oskarzenia - kontrdowdd - status weryfikacji”.

22. Blokada rachunku i zabezpieczenie majatkowe

Blokada realizowana na podstawie mechanizméw AML, zabezpieczenie majatkowe z k.p.k., zajecie rzeczy i przepadek
majg odmienne przestanki, funkcje, organy i sposoby kontroli. Samo postanowienie o blokadzie nie jest dowodem winy.
Nalezy ustali¢ doktadnie: podstawe prawna, date i okres obowiazywania, organ, wskazane srodki, wymagany stopien
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uprawdopodobnienia, prawo do zaskarzenia i przestanki dalszego utrzymywania. Terminy moga rézni¢ sie w zaleznosci
od trybu - nie nalezy ich ustala¢ na podstawie ogdlnych porad internetowych. [P2-P3]

Art. 291 k.p.k. wiaze zabezpieczenie m.in. z uzasadniong obawa niemoznosci lub znacznego utrudnienia wykonania
przysztego orzeczenia. Linia obrony powinna obejmowac zaréwno kwestionowanie zarzutu i zakresu przepadku, jak i
samoistne podwazenie potrzeby, wysokosci, proporcjonalnosci oraz sposobu zabezpieczenia. Osoba trzecia, ktérej
przystuguje prawo do mienia, wymaga odrebnej ochrony proceduralnej. [P3]

Praktyczne dowody: dokumenty wtasnosci przed uzyskaniem rzekomej korzysci, wyciagi dowodzace legalnego Zrédta
wartosci, wycena majatku, bilans zobowigzan, zakres ograniczenia dziatalnosci i propozycja dopuszczalnego ustawowo
mniej dolegliwego sposobu zabezpieczenia. Nie wolno dokonywac czynnosci majacych udaremni¢ wykonanie
legalnego zabezpieczenia.

23. Tymczasowe aresztowanie - odrebna strategia

Zarzut art. 299 k.k. sam w sobie nie przesadza o koniecznosci stosowania izolacyjnego $rodka zapobiegawczego.
Wymaga odrebnej oceny przestanki ogélnej z art. 249 k.p.k., podstaw szczegédlnych z art. 258 k.p.k., proporcjonalnosci i
mozliwosci zastosowania srodkow wolnosciowych. Obrona powinna konfrontowacé rzeczywiste ryzyko procesowe z
ustaleniami dotyczacymi miejsca pobytu, wiezi, postawy procesowej i dostepnosci dowodéw. [P3]

W sprawach dokumentowych istotna jest argumentacja, ze wiekszo$¢ materiatu znajduje sie juz w bankach, systemach
ksiegowych, aktach urzedowych i niezaleznych repozytoriach, co moze ograniczac¢ realne mozliwosci bezprawnego
wptywania na dowody; nie znosi to jednak automatycznie obawy matactwa w kazdej sprawie. Kazde odwotanie od
aresztu powinno by¢ skonstruowane na podstawie rzeczywistych, a nie deklaratywnych okolicznosci.

24. Czy warto skorzystaé z art. 299 § 8 k.k.?

Art. 299 § 8 przewiduje szczegdlne nastepstwa dobrowolnego ujawnienia organowi $cigania informacji dotyczacych
0s06b uczestniczacych w przestepstwie i jego okolicznosci, jezeli doprowadzito to do zapobiezenia innemu
przestepstwu, a takze nadzwyczajne ztagodzenie kary w sytuacji wskazanej w drugiej czesci przepisu. Nie jest to
automatyczny ,program amnestii”, a przestanki wymagaja $cistego spetnienia i udowodnienia. Decyzja musi zostac
podjeta po analizie aktualnego statusu procesowego i ryzyka samooskarzenia, z poszanowaniem praw innych osob.
[P1]

Nalezy unika¢ sktadania deklaracji, ktérych prawdziwosci nie da sie zweryfikowac, lub dostosowywania opowiesci do
oczekiwan organu. Sens przepisu wymaga rzeczywistej, dobrowolnej i prawdziwej wspdétpracy spetniajacej warunki
ustawowe.
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CZESC IV. PRZYKEADOWE MODELE OBRONY
25. Szes¢ studiow hipotetycznych

Przedsiebiorca i ,puste” faktury

Zarzut opiera sie na kwotach brutto ze wszystkich faktur i zatozeniu, ze brak potwierdzenia niektorych dostaw
dowodzi przestepczego pochodzenia catego obrotu. Nalezy oddzieli¢ rzeczywiste dostawy od fikcyjnych dokumentow,
ustali¢ mechanizm ewentualnej korzysci z czynu bazowego i wyodrebnic¢ $rodki, ktérych dotyczyty konkretne
czynnosci. Ryzyko: autentyczne fatszerstwa i Swiadome obchodzenie zasad fakturowania moga stanowic istotne
dowody oskarzenia.

Cztonek zarzadu i rachunek spoétki

Prokuratura przypisuje wiedze na podstawie funkcji. Obrona identyfikuje moment powotania, zakres obowigzkéw,
faktyczna obstuge ptatnosci, wewnetrzne akceptacje i ostrzezenia. Ryzyko: formalne przeniesienie kompetenc;ji nie
wyklucza rzeczywistej kontroli.

Osoba prywatna i duza darowizna

Bank zgtasza nietypowy wptyw. Nalezy wykaza¢ autentycznos¢ relacji darowizny, zrédto pieniedzy darczyncy, daty,
zgtoszenia podatkowe i tozsamos¢ rzeczywistego dysponenta. Brak zgtoszenia podatkowego moze rodzi¢ inny
problem prawny, ale sam nie przesadza o art. 299.

Posrednik otrzymujacy prowizje

Posrednik moze nie odpowiadac za caty majatek, ktéry przechodzit przez rachunki kontrahentéw. Trzeba doktadnie
odtworzy¢ przedmiot jego czynnosci, zrodto przysporzenia, zakres wiedzy i ewentualne porozumienie. Sama prowizja
nie jest ,tarcza”, jesli stanowi zaptate za $wiadome pranie.

Kryptowaluty nabyte wczesniej

Uzytkownik przedstawia historyczne potwierdzenia zakupu, zapis transferow, dokumenty platform i rozliczenia, ktére
pozwalajg wiarygodnie ustali¢ legalne Zzrodto aktywdw. Ryzyko: brak raportéw lub anonimowos¢ portfela nie dowodzi
przestepstwa, ale utrudnia ustalenia i moze zwieksza¢ uwage organdw.

Nieruchomosé zakupiona przez osobe trzecig

Gtéwnym zagadnieniem jest, czy osoba wystepujaca w akcie byta rzeczywistym nabywca, kto finansowat cene, jaki byt
tytut prawny zaptaty oraz jakie informacje znata kazda z oséb. Obrona musi dokumentowac realng relacje; pozorna
umowa lub podstawiona osoba moze obcigzac.

26. Model konstrukcji pisma obrony - do adaptacji procesowe;j

Tytut: ,Wniosek dowodowy i stanowisko obrony co do przestanek art. 299 § 1 k.k.”. Pismo powinno zidentyfikowac
witaséciwy organ, sygnature, uprawnionego sktadajgcego i podstawe procesowa. Ponizsza sekwencja jest wzorcem
argumentacyjnym, a nie gotowym pismem do podpisu:

1. Petitum: o przeprowadzenie Scisle okreslonych dowodow, ewentualnie o ich uzupetnienie, a na odpowiednim
etapie o rozwazenie decyzji koriczacej postepowanie zgodnie z materiatem.

2. Okolicznosci bezsporne: precyzyjna o$ czasu, rachunki, kontrahenci, kwoty, dokumenty i zidentyfikowane
czynnosci.

WILINSKI LEGAL / ART.299 KK. / AML & KRYPTOAKTYWA @ wilinski.legal STRONA 20



WILINSKI LEGAL / BIBLIOTEKA PRAWNICZA

3. Zastrzezenie do identyfikacji zrédta: brak wskazania dostatecznie ustalonego czynu zabronionego i Sciezki
pochodzenia okreslonego mienia albo btad w tym ustaleniu.

4. Zastrzezenie do przypisania sprawstwa: brak potwierdzenia, ze podejrzany wykonat ustawowo relewantng
czynnos$¢ lub posiadat rzeczywistg kontrole nad dyspozycja.

5. Zastrzezenie do umyslnosci: brak dowoddéw, z ktérych wynikataby swiadomosc i godzenie sie na przestepcze
zrédto, oraz wskazanie konkretnych kontrdowodow.

6. Analiza kwot i rachunkéw: weryfikacja sum, eliminacja zdublowan, wyodrebnienie zrédet legalnych i
niedowodowych.

7. Argument prawny: odniesienie do uchwat | KZP 19/13, | KZP 5/15 i wyroku Ill KK 407/14 oraz standardu
procesowego z k.p.k.

8. Konkluzja: wnioski wytacznie w zakresie uzasadnionym faktami, bez twierdzen wykraczajacych poza materiat
dowodowy.

27. Checklista audytu akt przez obronce

e Czy zarzut identyfikuje date, miejsce, Srodek ptatniczy lub mienie i czynno$é wykonawcza?
e Czy w aktach opisano okreslony czyn zabroniony bedacy Zzrédtem korzysci?

e Czy dostepne dowody rzeczywiscie tacza mienie z korzyscia z tego czynu?

e Czy organ prawidtowo ustalit zakres przestepczej czesSci mieszanego rachunku?

e Czy istnieje podwdjne liczenie kwot i brak rozréznienia obrotu od korzysci?

e Czy ustalono indywidualng role klienta, jego dyspozycje i Zrédta informacji w odpowiednim czasie?
e Czy ustalenia o zamiarze maja oparcie w dowodach, a nie wytacznie w typologii AML?

e Czy zbadano legalne wersje alternatywne i dowody odcigzajgce?

e Czy uzasadniono przestanki porozumienia, znaczng korzysc albo przygotowanie?

e Czy zabezpieczenie, blokada i srodki zapobiegawcze maja aktualne podstawy?

e Czy opinia finansowa ujawnia komplet danych i metodologie obliczer?

e Czy zachowano pouczenia, dostep do obroncy, zasady dostepu do akt i kontrole terminéw?
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CZESC V. ORZECZNICTWO | ZRODLA

28. Kluczowe orzeczenia — wykladnia i praktyczne znaczenie

Teza istotna dla art. 299 k.k. Whiosek dla obrony

SN (7), 18.12.2013, | KZP 19/13 Pochodzenie bezposrednie i posrednie; mozliwe Nie opierac¢ obrony na wytaczeniu sprawcy

,2autopranie” czynu bazowego
SN (7), 24.06.2015, | KZP 5/15 Granica V\{artosa na rach’u.rlku mieszanym; Badac !<W0te pr'zy./p|sana konkretnym operacjom
klauzula ,innych czynnosci i rodzaj czynnosci

Nieudokumentowane/nielegalne zrédto nie
SN, 05.03.2015, Il KK 407/14 zastepuje dowodu zwiazku z czynem
zabronionym

Zadac¢ konkretyzacji czynu zrédtowego i
sposobu pochodzenia

SN, 20.05.2013, Ill KK 455/12 ?n’aczenle ustalenia znamion prania i czynu Kontrolowac opis przypisanego czynu i
zrédtowego podstawe dowodowa
TSUE, 26.06.2007, C-305/05 Przy stosowaniu AML do prawnikéw chronic¢ Rozrozma.c obrone procesows i dziatalno$¢
prawo do rzetelnego procesu transakcyjna
. . Dopuszczalno$é ograniczonego raportowania Badac rzeczywisty charakter ustugi i gwarancje
ETPC, 06.12.2012, Michaud p. Francji . . . . . .
AML z poszanowaniem tajemnicy adwokackiej tajemnicy

Wazna uwaga metodologiczna: uchwaty i wyroki nie sg ,magicznymi cytatami” rozstrzygajacymi sprawe. Ich znaczenie
zalezy od rodzaju czynnosci przypisanej podejrzanemu, zmian brzmienia ustawy w czasie oraz faktow. Trzeba
argumentowac ratio decidendi, a nie mechanicznie zestawiac sygnatury.

29. Gléwne Zrédla normatywne, orzecznicze i instytucjonalne

[P1] Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny; tekst jednolity Dz.U. 2026 poz. 1342, ogtoszony 16.10.2026

[P2] Ustawa z 1.03.2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu; t.j. Dz.U. 2025 poz.
644 z pézn. zm,; art. 2, 27, 33-35, 43, 49, 50, 52, 54, 74-75, 86

[P3] Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego; t.j. Dz.U. 2026 poz. 490 z p6zn. zm.
[O1] SN, uchwata sktadu siedmiu sedziéw z 18.12.2013 r., | KZP 19/13 (zasada prawna)

[02] SN, uchwata sktadu siedmiu sedziéow z 24.06.2015 r., | KZP 5/15

[O3] SN, wyrok z 05.03.2015 r., lll KK 407/14 - petna tres¢ w SAOS / odtworzenie tresci SN
[O4] SN, wyrok z20.05.2013 r., Il KK 455/12

[UE1] Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1673, zwtaszcza art. 3
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[UE2] Rozporzadzenie (UE) 2024/1624 (AMLR), zasadnicze stosowanie od 10.07.2027 r.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32024R1624

[UE3] Dyrektywa (UE) 2024/1640, etapowe terminy transpozycji
https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2024/1640/oj

[UE4] Rozporzadzenie (UE) 2023/1113 o informacji przy transferach srodkéw pienieznych i okreslonych
kryptoaktywow

https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2023/1113/0j

[UE5] TSUE, wyrok z 26.06.2007 r., C-305/05, Ordre des barreaux francophones et germanophoneiiin.,
ECLI:EU:C:2007:383

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX%3A62005CJ0305

[UE6] ETPC, Michaud przeciwko Francji, skarga nr 12323/11, wyrok z 6.12.2012 .
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/reports_recueil_2012-vi

[11] Ministerstwo Finanséw / GIIF, Publikacje i wytyczne dla instytucji obowigzanych
https://www.gov.pl/web/finanse/-publikacje-i-wytyczne-giif-dla-instytucji-obowiazanych

[12] GIIF, komunikat nr 113 o Travel Rule i zawiadomieniach AML

https://www.gov.pl/web/finanse/komunikat-nr-113-sprawie-stosowania-wytycznych-eba-dotyczacych-wymogow-informacyjnych-
towarzyszacych-transferom-srodkow-pienieznych-i-niektorych-kryptoaktywow-tzw-travel-rule-oraz-zasad-raportowania-do-giif

[F1] FATF, Recommendations - standard podejscia opartego na ryzyku
https://www.fatf-gafi.org/en/topics/fatf-recommendations.html
[F2] FATF, Guidance on Beneficial Ownership of Legal Persons (2023)

https://www.fatf-gafi.org/en/publications/Fatfrecommendations/Guidance-Beneficial-Ownership-Legal-Persons.html

30. Granice opracowania i rekomendacja dla sprawy indywidualnej

Poradnik odtwarza zasady prawne i kierunki argumentacji, ale nie zastepuje opinii wydanej po wgladzie w kompletny
materiat. Rozstrzygajace moga byc¢: relacja chronologiczna miedzy czynem bazowym a transakcja, techniczny sposéb
autoryzacji, przepisy w dacie czynu, znaczenie przestepstwa skarbowego jako Zrédta wartosci, skala i Zrédto korzysci,
realne zachowania osoby obcigzonej, a takze dowody odcigzajace, ktdrych nie badata jeszcze prokuratura.

Za profesjonalny rezultat analizy konkretnych akt nalezy uznaé nie tylko teze o braku znamion, lecz takze: (a) mape
dowodowa z lukami; (b) alternatywna rekonstrukcje przeptywdw; (c) matryce ryzyka ustalen procesowych; (d) plan
pozyskania dokumentéw; (e) plan dziatan wobec blokady/zabezpieczenia; (f) precyzyjne, uzasadnione wnioski
dowodowe i $rodki zaskarzenia.

W sytuacji realnego ryzyka zarzutu nie nalezy podejmowac samodzielnie dziatarh na majatku objetym
zainteresowaniem organow, niszczy¢ lub ,porzadkowac” dokumentéw w sposéb zmieniajacy ich tresé, instruowac
Swiadkow ani ujawniac poufnych zawiadomiern AML. Nalezy natomiast niezwtocznie uzyskaé profesjonalng pomoc i
zachowac nienaruszona dokumentacje.
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